_ Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir
Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JL. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen : | IT-TEL/RM/FIF/015 Tanggal Pembuatan : | 2 Oktober 2017

Status Revisi ;100 Halaman it 14

Berita Acara Sidang Tugas Akhir 11
Telah dilaksanakan Ujian Sidang Tugas Akhir II

NIM Ao 2142
Nama ‘\ezp POV (B
Judul Tugas Akhir
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I\éiid\!‘d*\;‘-ﬁﬁ‘; (M@ Denopn metsdde  SpLe
Dengan Perincian nilai sebagai berikut : #1920 Foacetiog 11rp )

No Komponen Penilaian Max Persentase Nilai
1 | Penilaian Dosen Penguji 100 50 43,75
2 | Penilaian Dosen Pembimbing 100 50 44
Total Nilai Sidang (TNS) 37_ 7€
Nilai Tambahan Sidang (NTS) C
Total Akhir Nilai Sidang (TNS + NTS) /
Nilai Dengan Huruf A o
Keterangan : /
A: 80 <= Nilai < 100 AB:=75<=Nilai<=80  E: Nilai <40 /
B: 65 <= Nilai <75 BC: = 60 <= Nilai <65
C: 50 <= Nilai < 60 D: 40 <= Nilai <50

Nilai di atas akan dinyatakan sah sebagai Nilai Tugas Akhir 2 jika yang bersangkutan telah
dinyatakan LULUS yang tercantum dalam Surat Kelulusan serta telah menyerahkan hardware
(apabila ada), paper hasil tugas akhir dan laporan Tugas Akhir yang telah disahkan di mana
didalamnya terdapat script software.
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JL. DI Panjaitan 128 Purwokerto

- e

Nomor Dokumen IT-TEL/RM/FIF/015 Tanggal Pembuatan 2 Oktober 2017

Status Revisi 11 00 Halaman | 2

ATURAN TAMBAHAN NILAI TUGAS AKHIR II

No Jenis Tambahan Bukti Fisik Keterangan
1 | Seminar Nasional 15% x Nilai Sidang Proceeding/ Sertifikat | Sebagai
Tugas Akhir Pembicara atau LOA | pembicara dan
(letter of acceptance) | pemakalah
2 | Seminar Internasional | 25% x nilai sidang Proceeding/Sertifikat | Sebagai
Tugas Akhir atau Pembicara LOA | pembicara dan
(letter of acceptance) | pemakalah
3 | Jurnal Ilmiah Tidak 10% x nilai sidang Jurnal IImiah Sebagai penulis
Terakreditasi Tugas Akhir Hardcopy atau LOA | atau pemakalah
(letter of acceptance)
4 | Jurnal [Imiah 30% x nilai sidang Jurnal IImiah Sebagai penulis
Terakreditasi Tugas Akhir Hardcopy atau LOA | atau pemakalah
(letter of acceptance)
5 | HAKI berkaitan dengan | 15 % x nilai sidang Sertifikat HAKI Mendapatkan
Tema TA Tugas Akhir Sertifikat HAKI
6 | HAKI tidak berkaitan 10 % x nilai sidang Sertifikat HAKI Mendapatkan
dengan Tema TA Tugas Akhir Sertifikat HAKI
7 | PKM Lolos didana 10 % x nilai sidang Surat Keterangan SK Lolos PKM
Tugas Akhir Lolos PKM
8 | PKM Lolos PIMNAS 15 % nilai sidang Surat Keterangan Surat Keterangan
Tugas Akhir Lolos PIMNAS Lolos PIMNAS

Penambahan nilai tertinggi dilakukan jika mahasiswa memiliki lebih dari satu syarat jenis tambahan

poin yang lolos. Bagi mahasiswa yang akan melakukan klaim tambahan nilai, bukti fisik dibawa

saat sidang Tugas Akhir atau selambat-lambatnya 1 hari sebelum sidang yudisium Program Studi

diselenggarakan
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

IT-TEL/RM/FIF/013 | Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Nomor Dokumen :
Status Revisi 1| 00 ] Halaman

1dari5

LEMBAR PENILAIAN PEMBIMBING SIDANG TUGAS AKHIR

NIM : W p21q2

Nama - \Neam, A (oUCana

..............................................................................

P_an("c‘ng Bangun Ter PG99, mewvguraba~ Teol myel S Rroar Typz

Judul Tugas Akhir :.\nAcatar tm BTV D2gan. .medod .. SDVC, C Shuds Eenusr Bimbirgan lcongef,
vl )
Komponen Penilaian % [ Nilai
Penguasaan Materi
| * Penguasazn konsep dan latar belakang
30
* Relevansi dan keterkinian penelitian ~ 97
* Kemampuan menjawab dan menjelaskan ‘
| N
| Metodologi dan analisis hasil penelitian
J !
e Kejelasan alzsan pemilihan metode
30 AC i
e Kejelasan alur dan metode penelitian 1
* Ksjeizsan analisis dari hasil penelitian |
- Konten dan sistematika laporan Tugas Akhir |
i i i
i=lasan n Kk !
e Ksaiz umtutan konten 25 [ 2 4 ,
* Sisi=maiika penulisan (typo, kesesuaian ;
dengan E=mpiais) ' ‘
Naskah pubiikasi (Jurnal /Paper Seminar) j |
| » Kejelasan konten dalam jurnal 15 ’ 2. j
* Stztus pubiikasi (submitied/accepted)
TOTAL 100 | g6 |




Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi

00

Halaman

2dari5

Catatan :

pembimbing, 2| Juw. zotl

( lrwatn q"‘g“”"fb')



Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen | IT-TEL/RM/FIF/013 | Tanggal Pembuatan | 20 Juli 2018
Status Revisi 1| 00 | Halaman :| 3dari5

PETUNJUK TEKNIS PENILAIAN SIDANG TA2
e Tugas Penguiji

1. Mengatur jalannya sidang mahasiswa (membuka sesi, mengatur pertanyaan
yang datangnya dari sudisns. menuiup )

2. Menjaga suasana sidang agar tetap kondusif
3. Mengendalikan waktu seminar. maksimal durasi 150 menit

¢ Indikator Penilaian Pembimbing

K i _ .
omponen Penilaian Maksimai Grade : Indikator

! Kurang/ tidak

| menguasai konsep

' dan latar belakang
permasalahan, novelty
kurang/ sedang. tidak
mampu menjawab
peritanyaan dengan

Jelas i

0-10

Cukup menguasai
~r . konsep dan latar
| belakang
- permasalahan, novelty
- kurang/ sedang, cukup
' runtut dan jelas dalam
memberikan jawaban
pertanyaan

Penguasaan Materi

11-20

' Menguasai/ sangat ,
21_13Q | Menguasai konsep '
' dan latar belakang

! permasalahan, novelty |
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Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi 00

Halaman

4darib

i
Komponen Penilaian |
|

Maksimal

Sk
or Grade

Indikator

sedang/ original, runtut
dan jelas dalam
memberikan jawaban
pertanyaan |

Metodologi dan ansiisis hasil

0-10

- digunakan secara

Alasan pemilihan
metode tidak jelas,
tidak mampu
menjelaskan/
menulisakan alur
metode yang

runtut, fidak ada
analisis dari hasil
penelitian

30

11-20

Alasan pemilihan
metods cukup jelas

- dan rasional, cukup
- mampu menjeiaskan/
- menulisakan alur

meiodes yang

| digunakan secara
' runtut, analisis yang

kurang mendalam dari
hasil penelitian

21-30

- Alasan pemilihan

rasional, mampu
menjelaskan/
menulisakan alur
metode yang ’

|
metode jelas dan \
|
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Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi ;| 00

Halaman

5dari 5

Komponen Penilaian

Skor
Maksimal

Grade

r Indikator

digunakan secara
runtut, analisis
- mendetail dari hasil

penelitian
|

Konten dan sistematika
laporan Tugas Akhir

25

0-10

‘ Sistematika penulisan
- tidak baik dan konten
- tidak runtut

11-18

%Sistematika penulisan

- cukup baik dan konten
cukup runtut

19-25

' Sistematika penulisan
| baik, runtutan konten
baik

Naskah publikasi {Jurnal
{Paper Seminar)

T
(SN
\J

Submitited, sisiematika
penulisan cukup baik

13-15

- Accepted, kejelasan

konten dan sistematika |

- penulisan baik

TOTAL

100
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen 2| IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan :| 20 Juli 2018
Status Revisi ;| 00 Halaman ;| 1dari5

LEMBAR PENILAIAN PENGUJI SIDANG TUGAS AKHIR
NIM A A i

Nama Neza, . PAIOV ana

Judul Tugas Akhir :¥encong  Pangun. Ta. PSEaley; Memaunaican  Teo0) myels BriadT T+ p<
ndscetor (MBT) pergguepimn dengan metsde Pl (ud basus Bk [TTP)

Komponen Penilaian % Nilai !
|
Penguasaan Materi
e Penguasaan konsep dan latar belakang
30 Lf
* Relevansi dan keterkinian penelitian
» Kemampuan menjawab dan menjelaskan |
Metodologi dan analisis hasil penelitian
e Kejelasan alasan pemilihan metode |
0 | 0L
e Kejelasan alur dan metode penelitian
» Kejelasan analisis dari hasil penelitian
Konten dan sistematika laporan Tugas Akhir
o Kejelasan runtutan konten 25 ,Q' {
» Sistematika penulisan (typo, kesesuaian ,
dengan template) !
Naskah publikasi (Jurnal /Paper Seminar) ‘
e Kejelasan konten dalam jurnal 15 / /
e Status publikasi (submitted/accepted)
TOTAL 100 m ,




_ | Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen 2| IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan 2| 20 Juli 2018
Status Revisi ;| 00 Halaman 1| 2dari5
Catatan :

; lsn aen“’;ﬂ" L@JMC-:W @ P’“’H’ /gu?ar /JL"L‘”'
/h‘_—_—
' g gz%o‘h"’* .

penguji,

/l'(ﬁjq fm”""‘”"
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi

00 Halaman

3darib

e Tugas Penguji

PETUNJUK TEKNIS PENILAIAN SIDANG TA2

1. Mengatur jalannya sidang mahasiswa (membuka sesi, mengatur pertanyaan

yang datangnya dari audiens, menutup )

2. Menjaga suasana sidang agar tetap kondusif

3. Mengendalikan waktu seminar, maksimal durasi 150 menit

e Indikator Penilaian Pembimbing

Komponen Penilaian

Skor
Maksimal

Grade

Indik=ior

Penguasaan Materi

30

0-10

. Kurang/ fidak

I menguasai konsep

' dan latar belskang

' permmasaiahan. nov=ly

| kurang/ sedang. fid=k
mampu MEm=waD

| perianyaan d=ng=n
jelas

11-20

- Cukup mengusssi
konsep dan i==r
belakang
permasaianan, novely
kurang/ sedang. cukup
runtut dan jeizs daiam
- memberikan jawaban
perianyaan

21-30

- Menguasai/ sangat
- menguasai konssp
| dan latar belakang
| permasalahan, novelty
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi

00

| Halaman

4 dari 5

Komponen Penilaian

Skor

[ Grade

Maksimal ‘

Indikator

sedang/ original, runtut
dan jelas dalam
memberikan jawaban
pertanyaan

peneiitian

Metodologi dan anaiisis hasii

-_

oL

0-10

Alasan pemilihan
metode tidak jelas,
tidak mampu
menjelaskan/
menulisakan alur
metode yang
digunakan secara
runtut, tidak ada
analisis dari hasil
penelitian

11-20

Alasan pemilihan
metode cukup jelas

- dan rasional. cukup

mampu menjelaskan/

! menulisakan alur
- metode yang

digunakan secara
runtut, analisis yang
kurang mendalam dari
hasil penelitian

21-30

Alasan pemiiihan
metode jelas dan
rasional, mampu
menjelaskan/
menulisakan alur
metode yang




* ) Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir
Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen : | IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan 1| 20 Juli 2018
Status Revisi :| 00 Halaman :| 5darib
R Skor
Komponen Penilaian ; Grade Indikator
Maksimal

digunakan secara
runtut, analisis
mendetail dari hasil
penelitian

| Sistematika penulisan
0-10 tidak baik dan konten
tidak runtut

Konten dan sistematika Sistematika penulisan

laporan Tugas Akhir | 25 11— 18 cukup baik dan konten
cukup runtut

Sistematika penulisan
19 - 25 baik, runtutan konten
baik

i i ka |
0-12 Submitted, sistematika

Naskah publikasi {(Jumai | penulisan cukup baik
/Paper Seminar) ; !
i 12 1 Accepted, kejelasan
' 13-15  konten dan sistematika |
| penuiisan baik '
| TOTAL 100
L




“ Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen :| IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan 2| 20 Juli 2018
Status Revisi ;] 00 Halaman :| 1dari5

LEMBAR PENILAIAN PENGUJI SIDANG TUGAS AKHIR
NIM x HRIORIA

Nama T

Judul Tugas Akhir - Rancny Gangun Tef Psico0ni Menppuron Teori Mures Binss Tyg Indicator (MBT!)
Setinad Aoet bt subiv o S iaiesi.

Komponen Penilaian % Nilai

Penguasaan Materi
e Penguasaan konsep dan latar belakang |

30 24

e Relevansi dan keterkinian penelitian

 Kemampuan menjawab dan menjelaskan

Metodologi dan analisis hasil penelitian

¢ Kejelasan alasan pemilihan metode

30 :2é
» Kejelasan alur dan metode penelitian

* Kejelasan analisis dari hasil penelitian

Konten dan sistematika laporan Tugas Akhir .
i |
L i l
Kejelasan runtutan konten F o5 2?

» Sistematika penulisan (typo, kesesuaian
dengan template)

Naskah publikasi (Jurnal /Paper Seminar)
15 /3

e Kejelasan konten dalam jurnal

e Status publikasi (submitted/accepted)

TOTAL ‘ 100 9 /




“ Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir
Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen ;| IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan ;| 20 Juli 2018
Status Revisi ;| 00 Halaman ;| 2daris

Catatan: Mengrik & '7009 cegar ,
STambahkan live chat g terhu(:uﬂg o@rz
chat WA Admin,

< Penylisan  rgpi dan terttruktur jelas.
~ Hanya  acla ceclikit  typo EYD.

5 feren o/

penguji,




* Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen .| IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan 2| 20 Juli 2018
Status Revisi 1| 00 Halaman ;| 3darib

PETUNJUK TEKNIS PENILAIAN SIDANG TA2
* Tugas Penguji

1. Mengatur jalannya sidang mahasiswa (membuka sesi, mengatur pertanyaan
yang datangnya dari audiens. menutup )

2. Menjaga suasana sidang agar tetap kondusit
3. Mengendalikan waktu seminar, maksimal durasi 150 menit

¢ Indikator Penilaian Pembimbing

Komponen Penilaian Sk?r Grads Indikator
. Maksimal

Kurang/ tidak
| menguasai konsep
' dan latar belakang
parmasalahan, novelty
- kurang/ sedang, tidak
mampu menjawab
pertanyaan dengan
=ias

Cukup menguasai
30 konsep dan latar
belakang
permmasalahan, novelty |
‘. kurang/ sedang, cukup
? - runtut dan jelas dalam
‘ memberikan jawaban
| | pertanyaan

Penguasaan Materi

i Menguasai/ sangat

menguasai konsep
- dan latar belakang
| _permasalahan, novelty |

N
el
(6]
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Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

Jl

DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi 00

Halaman

4 dari

Komponen Penilaian

Maksimal

Skor Grade

Indikator

sedang/ original, runtut
dan jelas dalam
memberikan jawaban
pertanyaan

Msindoiog! d=n anaiisis hasil

0-10

Alasan pemilihan
metode tidak jelas,
tidak mampu
menjelaskan/
menulisakan alur

| metode yang

5 digunakan secara
runtut, tidak ada
analisis dari hasil
penelitian

| 11-20

Alasan pemilihan
metode cukup jelas
' dan rasional, cukup
mampu menjelaskan/
" menulisakan alur
metode yang
digunakan secara
i runtut, analisis yang
. kurang mendalam dari
' hasil penelitian

. 21-30

l Alasan pemilihan
| metode jelas dan
i rasional, mampu
- menjelaskan/

- menulisakan alur

' metode yang
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Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi 11 00

Halaman

5darib

Komponen Penilaian

Maksimal

Sko
: Grade

Indikator

digunakan secara
runtut, analisis

- mendetail dari hasil
penelitian

Konten dan sistematika
laporan Tugas Akhir

0-10

Sistematika penulisan
tidak baik dan konten
tidak runtut

25 11-18

Sistematika penulisan
cukup baik dan konten |
cukup runtut ‘

19-25

Sistematika penulisan
' baik, runtutan konten
| baik

Naskah publikasi (Jurnal
/Paper Seminar)

0-12

~ Submitted, sistematika |
- penulisan cukup baik

15
13-15

i Accepted, kejelasan
| konten dan sistematika
| penulisan baik

TOTAL

100




Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen :| IT-TEL/RM/FIF/013 Tanggal Pembuatan : | 20 Juli 2018 ‘
Status Revisi ;[ 00 Halaman ;| 1daris J

LEMBAR PENILAIAN PEMBIMBING SIDANG TUGAS AKHIR
NIM - 18101143

Nama -Vera Adiloviana

Judul Tugas Akhir -Rancang Bangun  Tes  Psiko (. Menggunatan T00CT  Mayers Briges Type

5 Komponen Penilaian % Nilai
L

' Penguasaan Materi

* Penguasaan konsep dan latar belakang 2.@
30
e Relevansi dan keterkinian penelitian

* Kemampuan menjawab dan menjelaskan

. Metodologi dan analisis hasil penelitian

¢ Kejelasan alasan pemilihan metode ;
.30 1t
* Kejelasan alur dan metode penelitian 1
» Kejelasan analisis dari hasil peneiitian :
- Konten dan sistematika laporan Tugas Akhir
| i
* Kejelasan runtutan konten i 25 [ 2%

e Sistematika penulisan (typo, kesesuaian | |
dengan template) ’ f

Naskah publikasi (Jurnal /Paper Seminar)
e Kejelasan konten dalam jurnal

e Status publikasi (submitted/accepiad)

15 J |

|
TOTAL 100 | Cfo
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Rekaman Mutu

Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018

Status Revisi

00

Halaman

2dari 5

Catatan :

CILAHIAN LA kuKAV
TERIMAKASIH DAN TETAP SEMANE AT |

ReWll CESUAL DENGAN MACUAN PEnsuT..

pembimbing,

(MERUNPA WwlBowo
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto
JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

20 Juli 2018 |

Status Revisi

00

Halaman

3dari5 '

e Tugas Penguj

PETUNJUK TEKNIS PENILAIAN SIDANG TA2

1. Mengatur jalannya sidang mahasiswa (membuka sesi, mengatur pertanyaan
yang datangnya dari audiens, menutup )

2. Menjaga suasana sidang agar tetap kondusif

3. Meang=ndalikan waktu seminar, maksimal durasi 150 menit

e indikator Peniizian Pembimbing

Komponen Penilaian J

Skor

Maksimal

Grade

Indikator

Penguaszaan Materi

30

0-10

Kurang/ tidak i
menguasai konsep ’
- dan latar belakang f
J permasalahan, novelty !
: kurang/ sedang. tidak
| mampu menjawab
| pertanyaan dengan
jelas

11-20

- Cukup menguasai
konsep dan latar
belakang 1
| permasalahan, novelty ‘
kurang/ sedang, cukup |
runtut dan jelas dalam |
memberikan jawaban

| pertanyaan

21-30

Menguasai/ sangat
| menguasal konsep
' dan latar belakang _
' permasalahan, novelty |
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Rekaman Mutu
Penilaian Sidang Tugas Akhir

Institut Teknologi Telkom Purwokerto

JI. DI Panjaitan 128 Purwokerto

Nomor Dokumen

IT-TEL/RM/FIF/013

Tanggal Pembuatan

: [ 20 Juli 2018

Status Revisi

00

Halaman

:[ 4dari 5

| Komponen Penilaian

Skor
Maksimal

Grade

Indikator

sedang/ original, runtut
dan jelas dalam

- memberikan jawaban

| pertanyaan

WMi=todologi dan analisis hasil

penelitian

30

0-10

Alasan pemilihan

- metode tidak jelas,

tidak mampu

menjelaskan/

menulisakan alur

metode yang

- digunakan secara

| runtut, tidak ada
analisis dari hasil

penelitian
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| runtut. analisis yang

5 kurang mendalam dari
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| metode jelas dan
| rasional, mampu
- menjelaskan/

menuiisakan alur

' metode yang
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